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Research Article

Arsiv Belgelerine Gore Ruha'da Mukataa Ve Malikane Uygulamalar: *
Mugataa and Tax Farming Practices in Ruha According to Archive Documents

1
Murat Polat
! Dr. Ogr. Uyesi, Kahramanmaras Istiklal Universitesi, insan ve Toplum Bilimleri Fak. Tarih Boliimii, Kahramanmaras, Tiirkiye

Osmanli Devleti, klasik dénemde bir yontem olarak mukataa sistemini yaygin olmasa da uygulamstir.
Ulkede yaygin olarak timar rejimi uygulanmustir. Savas bigimlerinin degismesiyle uzun siireli ve sonugsuz
savaglara giren Osmanli Devleti’nin mali dengesi bozulmustur. Devlet, mali dengeyi diizeltmek i¢in sicak
paraya gereksinim duymustur. Osmanli Devleti, sicak para ihtiyacini gidermek igin timar alanlarmi
daraltarak timar bolgelerinde mukataanin bir ¢esidi olan malikdne yontemini uygulamustir. Osmanl
Devleti’nin bir sancagi olan Ruha (Urfa) sancagmin bazi yerlerinde mukataa ve malikdne sistemleri
uygulanmustir. Ruha’da mukataa ve malikane sistemi bugiine kadar genis bir sekilde ele alinip
incelenmemigtir. Bu ¢alismayla birlikte klasik donemde Ruha’da tatbik edilen mukataa sistemi ve devletin
mali dengesinin bozulmasiyla ortaya ¢ikan malikane sistemi arsiv belgelerine gore agiklanacaktir. Bu
incelemeyle, Ruha’da mukataa sahiplerinin ve malikdne sahiplerinin mali sorumluluklari agisinda hareket
tarzlart ortaya konulacaktir. Calismayla Ruha’da malikdne uygulamasindan yararlanan toplum
kesimlerinin kimler oldugunun analizi yapilarak Ruha’da malikdne uygulamasinin tabana yayilip
yayilmadigi tartisilacaktir. Calismada dokiiman analizi yontemi kullanilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Mukataa, Malikine, Timar, Osmanl Devleti, Ruha.
ABSTRACT

The Ottoman Empire used tax-farmer as a method in the classical period, although it was not common.
The timar system was widely applied in the country. The financial balance of the Ottoman Empire, which
entered into long and inconclusive wars with the change of war patterns, deteriorated. The state needed hot
money to fix the financial balance. In order to meet the need for hot money, the Ottoman Empire narrowed
the timar areas and gave the timar regions to tax farmers with the tax farming method. The tax farming
system later evolved into the mansion system. In the Ruha (Urfa) sanjak, a sanjak of the Ottoman Empire,
mugataa and wide-spread soil systems were applied. The mugataa and the extensive soil system in Ruha
have not been studied extensively until now. With this study, the mugataa system applied in Ruha in the
classical period and the widespread land system that emerged with the deterioration of the financial
balance of the state will be explained according to archive documents. With this examination, the ways of
acting in terms of financial responsibilities of mugataa savers and mansion owners will be revealed. With

the study, it will be discussed whether the mansion practice in Ruha spreads to the base by analyzing who
are the social segments benefiting from the mansion practice in Ruha. Document analysis method was
used in the study.

Keywords: Mugataa, Tax farming, Timar, Ottoman Empire, City of Ruha

1. GIRIS

Mukataa hazineye gelir saglamak amaciyla uygulanmis bir yontemdir. Mukataa anlam olarak da devlete ait gelir
parcasi demektir (Darling, 2019, s. 161). Devlet gelirlerini, acik arttirma (miizayede) yoluyla bir bagkasinin
toplamas1 iltizam olarak adlandinilir. Bu durumda gelir pargasmin (mukataa) devredilmesi isine iltizam denir (Darling, 2019, s. 161). 1695
tarihinde uygulanan malikane uygulamalar1 mukataa sisteminin bir pargasi olarak goriilmiis ve devletin sicak
para ihtiyacini karsilamak amaciyla uygulanmistir (Cakir, 2003, s. 31; Uzuncarsili, 1988, s. 384). Osmanl
Devleti'nin birgok sancaginda goriilen mukataa ve malikdne uygulama Ornekleri, Ruha sancaginda da
goriilmiistiir. Bu ¢alismada Ruha'da mukataa ve malikane uygulamalari arsiv belgeleri 1s18inda ortaya konmaya
calisilacaktir. Oncelikle mukataa teriminin kapsanu, ifade ettigi anlam ve mukataanin cesitleri aktarilacaktir.
Ardidan 16. yiizyilin ikinci yarisinda Ruha'da goriilen mukataa ve XVIIIL. yiizyildaki malikdne uygulamalar
incelenecek ve konu tiim agikligi ile tartisilacaktir.

Mukataa ve malikéne konusunda kiymetli ¢calismalar yapilmistir. Bu caligmalar arasinda XVI. yiizy1l Ruhasi’nin
anlatildigi Ahmet Nezihi Turan’in XVI. Yiizyilda Ruha (Urfa) Sancagr adli eserinde Ruha’da XVI. yiizyilda
tespit edilen mukataalara da yer verilmistir. Mukataa konusunda Baki Cakir’in Osmanli Mukataa Sistemi (XVI-
XVIII. Yiizyil), Erol Ozvar’in Osmanli Maliyesinde Malikdne Uygulamalari, Linda T. Darling’in Gelir Artis1 ve
Kanuna Uygunluk: Osmanli imparatorlugunda Vergi Toplanmasi ve Maliye Yontemi (1560-1660) adli eserleri
calismamizda sik¢a basvurdugumuz kaynaklar olmustur. Bizim amacimiz burada mukataa ve malikane
konularmi tim genisligi ile tartismak ve tekrara diismek degildir. Bu calismanin ana konusu mukataa ve
malikane olmaktan ¢ok, Ruha'da mukataa ve malikdne uygulamalaridir. Bu ¢aligmayla: Osmanli Ruhasi’nda
mukataa ve malikane uygulamalarmin ne zaman yiiriirliige konuldugu, Ruha’da tespit edilebilen mukataa ve
malikanelerin nerelerde, hangi sektor ve kim {lizerinde oldugunun, Ruha’da mukataay: iltizam olarak alanlarin
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zimmetlerinde kalan paranin nasil tahsil edildigi, miiltezimden tahsil edilemeyen miri alacaklarin kefillerinden
nasil alindiginin, mali bir uygulama olan mukataay1r Ruha’da toplum kesimlerinden kimlerin alarak islettiginin
ortaya konulmasi, Ruha’da isteklisi olmayan mukataalarin ne tiir bir yontemle miiltezimlere verildiginin tespit
edilmesi hedeflenmistir. Yukarida hedeflenen hedefler dogrultusunda Ruha’da mukataa ve malikéne
uygulamalar1 belgeler 1s18inda ortaya konularak literatlire katki saglanmis olacaktir. Mukataa ve malikane
konularinda aciklayici bilgiler, bu alanda yapilmis calismalardan yararlanilarak verildikten sonra Ruha’da
mukataa ve malikdne uygulamalart konusunda hususi bir calisma olmamasi sebebiyle incelemelerimizde
Tiirkiye Cumbhuriyeti Cumhurbagkanligt Devlet Arsiv Baskanligi Osmanli Arsiv Dairesi Bagkanligi
envanterinde bulunan Maliyeden miidevver defterler, Mithimme defterleri, Sikayet defterleri, Cezayir-Rakka
ahkam defterleri, Ali Emiri tasnifi i¢inde yer alan gesitli fonlardan, Cevdet tasnifi ve baz1 diger fonlardaki arsiv
belgelerinden yararlanilacaktir.

Mukataa terimi 15. yiizyilin ortalarindan 19. ylizyilin ortalarina kadar kullanilmig olup hazineye gelir saglayan
mali sistem uygulamasidir (Sahillioglu, 1963, s. 146). Vergilerin bir birim olarak belirlenmesi mukataa,
mukataanin ticret karsiligi kisilere ihale edilmesine iltizam denmektedir (Geng, 2000, s. 154; Cakir, 2003, s. 3;
Cizake¢a, 1999, 5.120) ki bu yontem Akdeniz ile Hint Okyanusu arasinda kurulmus tiim isldim devletlerinde
uygulanmistir (Cizakca, 1999, s.120). iltizam yontemi bir gelir cesidi degil, bir tahsilat yontemidir (Darling,
2019, s. 164). Mukataa gelirleri cizye ve avariz gelirleri ile birlikte Osmanli Devleti'nin ii¢ 6nemli gelir
kaynagindan biridir (Sensoy, 2014, s. 203). Mukataa olarak isletilen devlet gelirlerinden olan ve zorluklarla
cikartilan madenler sultan tarafindan mukataaya verilirdi. Mukataay1 alan kisi mukataay1 isletemezse mukataa
elinden alinird1 (Karaboga, 2020, s. 285). Devlet geliri kalemlerinden olan darphane, tuzla, dalyan (Uzungarsili,
1988, s. 384) isletme olabildigi gibi, glimriilk ve ispence gibi bazi vergiler de mukataa olarak isletilmistir
(Sahillioglu, 1962, s. 146).

Mukataa uygulamalarinda emanet ya da iltizam yontemleri kullanilmistir (Basarir, 2014, s. 128; Cakar, 2003, s.
6). Miiltezimlerin mukataayr deruhde edebilmesi, mukataa nazir veya miifettisler tarafindan merkeze arz
edilmelerine bagliydi (Cakir, 2003, s. 6). Emanet sisteminde mukataa, emin denilen bir gérevli tarafindan
isletilmistir. Bu durumda miiltezime gidecek olan kar, hazineye kalmistir. Ancak iltizam usulii ile idare edilen
mukataalarda vergi toplama masraflar1 ve miiltezimin aldig1 kardan geriye kalan kisim hazineye aktarilmistir
(Karaman, 2004, s. 140; Ozlii, 2007, s. 56). iltizam usuliinde devlet sahip oldugu mukataalarini ya da kendisine
ait olan vergi toplama yetkisini rekabete a¢ik bir hale getirerek (Geng, 2000, s. 154- 55) bir kism1 pesin olan bir
para karsiliginda miiltezimlere ihale etmistir. iltizam yonteminde reaya miiltezimlerin insafina birakilmistir
(Yorik, 2019, s. 220). Iltizami alan kisilere kaynaklarda miiltezim, muhassil ve voyvoda denildigi
goriilmektedir (Basarir, 2014, s. 128). Muhassillar tagrada zeamet ve haslarn vergi gelirlerini toplayan kisilerdi
(Ozkaya ve Akyildiz, 2020, s. 18). Voyvodalar ise Osmanli eyalet maliyesi icerisinde voyvodalik kurumu
icerisinde yer alan, yalnizca timar ve haslarin gelirlerini degil merkezi hazineye ait olan vergi ve vakif gelirlerini
de tahsil eden askeri siniftan kisilerdi (Ozvar, 2013, s. 129).

2. RUHA’DA MUKATAA UYGULAMALRI

Ruha, Biyikli Mehmet Pasa komutasinda fethedildikten sonra Osmanli Devleti Ruha'da kendisine 6zgii devlet
teskilatin1 ve kurumlarin1 hizlica tesis etmistir. Devlete ait vergi ve devletin gelir kaynaklar1 kisaca mukataa
diye adlandiriliyordu (Unal, 1991, s. 59). Osmanli Devleti’nde darphanenin mukataa ydntemiyle miiltezimlere
verilmesi XV. yiizy1l sonlarinda olmustur.(Sahillioglu, 1962, s. 145)

Arsiv belgeleri ve Ruha iizerinde yapilmis ¢aligmalardan tespit edebildigimiz kadariyla Ruha'da mukataaya
verme islemleri Ruha’nin Osmanli Devleti’ne katilmasinin hemen ardindan baglamistir. Maliyeden miidevver
9856 numaral1 defterde bulunan bir vesikaya gore Ruha sancaginda iki yiiz mukataat kdyii bulunuyordu. Ancak
bu defterin ilgili sayfalar1 incelendiginde bu kdylerin toplam sayisinin 117 oldugu goriiliir. Mukataa olarak
goriilen bu kdylerin ¢ogu harabe haldeydi. Bu kdyleri sen ve abadan yapmak i¢in Rakka muhassilinin arzi
iizerine harabe olan bu mukataa koyleri ayan, esrafa iltizam usuliiyle verilmisti. Bu kdyler arasinda en fazla
gelir elde edilen mukataa koyii iki yiiz on kurus ile Agca Mescit Koyl idi. Agca Mescit Kdyli'nden sonra
getirisi fazla olan koy 147,5 kurus ile Han koyii idi. Cankefil Kdyii'ne ise s6z konusu listede gelir
kaydedilmemistir. 9856 numarali Maliyeden Miidevver deftere gére Ruha’da mukataa olarak goriilen kdyler ve
bu kdoylerin gelirleri Ek-2’de sunulmustur (BOA. MAD. d. 9856. s. 30). Bu defter Ruha sancagina bagh
mukataa koyleri ve bu kdylerin mukataa degerleri hakkinda genis bilgi sunmaktadir. Ruha’da bulunan boyahane
mukataasindan 1518’de 90.000 (Turan 2012, s. 110) ve 1523°de 30.000 akge vergi alinmistir (Turan, 2012, s.
110; BOA. TT. d. 998. 85. s. 199). Bu mukataa s6z konusu tahrirlerde padisah hass1 iken 1566’da bu mukataa
Ruha sancak beyinin hassi iginde yer almigtir (Turan, 2012, s. 110,111).
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Ruha’da XVI. yiizyi1lda boyahane mukataasi disinda bac-1 ublir 65.000 (Turan, 2012, s.113; BOA. TT. d. 998.
95. s. 199), damga-i siyah ve kasaphane 40.000 (Turan, 2012, s. 115; BOA. TT. d. 998. 95. s. 199), bashane-i
cedid 6.000 (Turan, 2012, s. 112; BOA. TT. d. 998. 95. s. 199), damga-i agnam-1 celebkesan 20.000, darphane
50.000 akge vergi geliri olan mukataalar bulunuyordu (BOA. TT. d. 998. 95. s. 199).

Ruha’da bulunan mukataalar iltizam ile bazi kisilere verildiginde g¢esitli olaylar yasanmistir. Ruha’da
mukataalarda yasanan sorunlar sikdyet mekanizmasi ile hiikiimet merkezine bildirilmis ve bu sorunlar hiikiimet
merkezinden gelen hiikiimlerle ¢oziilmiistiir. Ruha'nin gelir getiren bazi yerleri, H. 24 Recep 978/M.22 Aralik
1570 tarihinde birtakim kigilere iltizam ile verilmis ancak verilen mukataalarin karsiliginda, devlete 6denmesi
gereken mukataa bedeli bazi miiltezimlerin zimmetlerinde kaldigi tespit edilmistir. Mukataay1 alan miiltezimler
“hdsil-1 emvdl” etmelerine yani mukataa gelirlerini toplamalarina ragmen topladiklart meblagi hazineye
yatirmamiglardir. Bu durum karsisinda devletin alacaklarinin tahsil edilmesi i¢in; mukataayi iltizama alan
kisilerin mallarinin satilmasi, mali satildigi halde héala devlete borcu kalanlarmin borglarimin kefillerinden
alinmasi emredilmistir (BOA. DVSN. MHM. d. 14.2. s. 617 hiikiim: 888). Miiltezimlerin mukataalardan
zimmetlerinde kalan devletin alacagini, basbaki kulu veya basbaki kulunun adamlar tahsil ediyorlardi (Cakir,
2003, s. 15). Devlet, ekonomik durumu iyi olan, iltizam bedelini eda edebilecek kisilere mukataay1 vermis ve bu
kisilerden muaccelelerini almistir. Muaccele: Taksitle kiraya verilen devlete ait emlakin bedelinin bir kisminin
pesin alinma islemidir (Pakalin, 1993, s. 550). Ancak; bu kisilerden bazilar1 mukataalardan geriye kalan
taksitleri devlete 6demeyerek devlet hazinesini zarara ugratmiglardir.,

Osmanli sistemi igerisinde askeri ziimrenin kazanci reayaya gore fazlaydi (Tabakoglu, 1986, s. 215). Ruha'da da
bu goriisii dogrulayan belgeler mevcuttur. Ruha'da timar sahibi olan Hasan b. Siikrii Ruha'ya bagli Ciilab
Nahiyesi'nde bulunan Evkaf-1 Havass-1 Atika'da 972 yilindan 978 yilina kadar iltizam eminligi yapmustir.
Hasan'm bu mukataada ortaklar1 da vardir. Hasan mukataa ortakligindan ayrildiginda mukataadan kaynakli
borcu kalmistir. Ortaklart olan Hamza, Hamza'nin oglu Mustafa ve Rakka Kalesi mustahfizi Hasan Nabi 3 yil
daha mukataay isletmeye devam etmislerdir. Bu kisiler de mukataaya vermeleri gerekli ticreti vermemislerdir.
Bu durum karsisinda mukataay1 isletenler mukataanin gelirlerini akrabalarina aktarmiglarsa bunlarin tespit edilip
almmas1 Kasim/Aralik 1570 tarihinde Diyarbakir defterdarindan istenmistir (BOA. A. DVNS. MHM. d.
14.2.888.1). Yukaridaki belge incelendiginde Ciilab Nahiyesi'nde bulunan Evkaf-1 Havass-1 Atika'y1 iltizam
eden kisilerin statiileri Ruha Sancagi'nda yasayan herhangi birilerine gore oldukga yiiksek oldugu goriiliir. Bu
kisilerin ikisi askeri siniftan bir timarh sipahi, digeri kale mustahfizidir. Kale mustahfiz1 ve sipahinin ortaklar
Hamza ve Hamza'nin oglunun sosyal statiisii belgede belirtilmemistir. Ancak her ikisi de muhtemelen bdyle bir
mukataayi iltizam etmeleri de g6z 6niinde bulunduruldugunda mali durumlarinin iyi oldugu soylenebilir.

Mukataa isletme hakkini elinde bulunduran kisiler mukataalarini tekrar miizayedeye koyarak iltizama
verebiliyorlardi. Mukataay1 iltizamla alan kisiler islettikleri mukataanin sahiplerine iltizam bedellerini
vermeyerek mukataa sahiplerini magdur edebiliyorlardi. Voyvoda Ibrahim Ruha'nin hass-1 Cedid Mukataasini
30 Temmuz 1576 tarihinde alarak hiikiimet merkezinden Ruha'ya dénmiistiir. Ibrahim'in Molla Hasan isminde
bir de ortagi vardir. Almis oldugu bu mukataayr dnce Halit Bey isminde birine iltizam etmistir. Ancak Halit
Bey, iltizam ettigi mukataanin gelirinden, Voyvoda Ibrahim'e de ortagi Molla Hasan'a da bir iicret vermemistir.
Halit Bey bununla da kalmamis ve Voyvoda Ibrahim ve ortagina hi¢ kimse bir habbe vermesin, eger veren
olursa ben alirm diyerek tehdit etmistir. Ancak Voyvoda ibrahim'in mesru yollarla aldig1 mukataasini, Halit
Bey zarara ugratmistir. Halit Bey bununla da yetinmeyerek kardesi Kasim" dort kez yetmis, seksen ath ile
Voyvoda Ibrahim'in iistiine salmis ve Voyvoda Ibrahim almis oldugu mukataadan zarar etmistir. Bu durum
karsisinda Voyvoda Ibrahim Istanbul'a dilekge yazarak diistiigii durumu anlatmus ve hakkini istemistir. Voyvoda
Ibrahim'in bagvurusu {izerine Diyarbekir beylerbeyi ve kadisina 18 Ekim 1576 tarihinde gonderilen hiikiim,
meselenin incelenmesi ve Istanbul'dan belirlenecek cezanin uygulanmasini istemistir (BOA A. DVNS. MHM. d.
28. 156). Belgede de goriildiigii gibi mukataalarmi iltizamla veren mukataa sahipleri, baz1 miiltezimler
tarafindan zarara ugratilabilmistir. Bu gibi durumlar karsisinda magdur olan kisiler hiikiimet merkezine
basvurarak zararlariin telafisini talep edebiliyorlardi.

Baska bir sancakta gorev yapan bir sancak beyine Ruha sancagindan gelir olarak has verilebiliyordu. Sancak
beyine has olarak kaydedilen bir mukataa geliri daha sonra has statiisiinden ¢ikartilarak bu mukataa devlete gelir
olarak da yazilabiliyordu. Kisas kdyii havass-1 hiimayuna bagli bir kdy olmasina ragmen Mevali Urbam Kisas
koyii gelirlerine miidahale ediyordu (BOA. MAD. d. 9856. s.30). Kisas koyline miidahalede bulunanlardan bir
tanesi Cammasa beyiydi. Ruha'ya bagli Kisas K&yli Mukataasi tahrir yapilirken mahsuliin 25.576 kurusu miri
yani devlete gelir olarak kaydedimisti. Ancak Diyarbakir beylerbeyi ve defterdarimin hiikiimet merkezine
gonderdigi mektuba gore Kisas Koyli'nlin 28. 282 akgelik kismi1 Cammasa -Rakka eyaletine bagl bir sancak
olan Cammasa sancagiin diger ismi Aséara’dir- (Sezen, 2017, s. 53) sancak beyine has olarak verilmesine
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ragmen sonradan Cammasa beyine tahsis edilen 28. 282 akgelik kismin statiisii degistirilerek miriye yani devlete
gelir olarak tahsis edilmesi kararlagtirilmistir. Cammasa beyi bu duruma itiraz etmistir. Cammasa beyinin itirazi
tizerine Kisas Koyii'ndeki devlet geliri yine Cammasa beyine has olarak 26 Ocak 1577 tarihli bir yazi ile tahsis
edilmistir (BOA. A. DVNS. MHM. d. 29.272.1). Belgede de goriildiigii gibi has olan yer miri sekline
doniistliriilmiis ancak Cammasa beyinin dilekgesiyle s6z konusu mukataa gelirleri yine Cammasa beyine
brrakilmustir.

Bir savasta yararlilik gosteren sancak beylerine kazanglarini arttirmak i¢in mukataalar verilebiliyordu. Ruha
Sancak Beyi Melek Ahmet Bey (6. 1591/1592) (Siireyya, 1996, s. 1081) ugur-1 hiimayunda faydali olmus ve
Melek Ahmet'in bu durumunu, Erzurum beylerbeyi Istanbul'a arz etmistir. Bu durum karsisinda Istanbul,
Diyarbakir beylerbeyine ve defterdarina bir hiikiim gondererek Melek Ahmet Pasa'ya Ruha giimriigii ile Firat
Mukataasinin verildigini 7 Mayis 1577 tarihinde bildirmistir (BOA. A. DVNS. MHM. d. 30. 332. 1). Ruha
Sancak Beyi Melek Ahmet Bey’e savasta gostermis oldugu gayretten dolay: tegvik etmek amaciyla mukataalar
verilmistir.

Mukataalar ortaklagma {iizerine birden fazla kisiye verilebiliyordu. Mukataalarin birden fazla kisiye verilmesi
halinde ortaklarin mukataay1 esit ve adalet lizere paylasmalari 6nem arz ediyordu. Ruha'da hass-1 cedid
mukataasinin siiresi dolmustur. Mukataadan kaynaklanan iicret Diyarbakir’a gonderilmistir. Ancak bu
mukataaya tekrar alic1 ¢ikmamustir. Ruha Hass-1 Cedid mukataasina alici ¢itkmamasi iizerine Ruha Beyi Melek
Ahmet, bu mukataay1r Diyarbakir’da Abdi, Muhammet, Hasan, Saban, Sacid Bayram, Bagdat Defterdar
kethiidas1 Budak'a ortaklasa vermek istemis ve bu durumu da Istanbul'a yazmistir. istanbul ise Ruha Hass-1
Cedid mukataasinin bu kadar cok sayida kisiye ortaklasa verilmesinde tereddiit yasamistir. Bu tereddiidii
gidermek i¢in Diyarbakir beylerbeyi ve defterdarina 26 Mayis 1577 tarihinde gonderilen hiikiimde, Ruha Hass-1
Cedid mukataasinin bu kisilere verilmesi durumunda haklagsmalarinin miimkiin olup olamayacagi sorulmustur
(BOA. A. DVNS. MHM. d. 30.708.1). Mukataa siiresi doldugunda mukataalarin alicis1 da ¢ikmadiginda alicist
ctkmayan mukataalarin isletilmesi igin bir baskasina verilmesi eyalet merkezinden Istanbul’a sorulmustur.
Istanbul ise bir mukataada ortak sayisinin ¢ok olmasinin mukataa sahiplerinin mukataay1 hakga paylasmalart
acisindan bir sakinca meydana getirebilme endisesini eyalet yoneticilerine iletmistir. Bu durumda devletin
gbzetmis oldugu konu mukataanin isletilmesinde hakc¢a paylasimin olup olamayacagmin ortaya konmasi
olmustur.

Devlet kendisine ait bir gelir kapisin1 mukataa adi altinda kisilere verebiliyordu ki bu is iltizama vermek
seklinde adlandiriliyordu. Osmanli Devleti Ruha Sancagi'nda Murat Han, Sah Muhammet ve Ahmet, Ruha'nin
haslarini iltizam etmislerdir. Bu kisiler 15 kere yiiz bin (1,5 milyon) ve 50.004 akge {izerlerinde kalan bor¢larin
teslim etmiglerdir. Fakat Murat Han zimmetinde kalan 5600 ak¢e ve Hanun mukataasindan kalan 9.592 akgeyi
teslim etmemistir. Murat Han zimmetinde kalan mukataa parasin1 vermedigi i¢in saki olarak nitelendirilmistir.
Zira devletin malin1 teslim etmemistir. Murat Han zimmetinde kalan parayir 6dememek icin temessiikle tiim
mallarint temlik etmistir. Bu durum karsisinda Diyarbakir cavuslarindan Kara Bur¢'un Murat Han'da
mukataadan kaynakli devletin alacagini tahsil etmekle gorevlendirildigi 6 Mayis 1577 tarihinde Divan'dan
Diyarbakir beylerbeyi ve defterdarina bildirilmistir (BOA. A. DVNS. MHM. d. 30.252.1). Belgede goriildiigi
gibi devlet kendisine ait geliri bir licret karsiligi ii¢ kisiye ihale etmistir. Ancak ii¢ ortaktan Murat Han, almig
oldugu mukataa karsiliginda yiikiimliiliiklerini devlete karsi yerine getirmemistir. Devlet, mukataa nedeniyle
borcunu 6demeyen Murat Han’dan alacagini tahsil edebilmek adina bir gorevli tayin etmistir.

3. RUHA’DA MALIKANE UYGULAMALARI

Ruha'daki malikane uygulamalarini incelemeye baslamadan 6nce malikdnenin ne oldugunu agiklamak faydali
olacaktir. 17. ylizyilin sonuna dogru savaglar yogunlasmistir. Bu durum devletin giderlerini arttirmistir. Hazine
gereksinim duydugu paray1 elde edebilmek i¢in mukataalar1 vaktinden dnce ve pesin ddemek sartiyla bir yillik
tahville vermeye baslamistir. Bir yilligina mukataay1 alanlar devlete verdikleri paray1 ¢ikartabilmek icin reaya
izerindeki vergi yiikiini arttirmistir. Reayaya yapilan baskilar, iiretimin azalmasi sonucunu dogurmustur. Bu da
devletin gelirlerinin daralmasina yol agmustir. iste malikdne uygulamasi bu olumsuzluklar1 ortadan kaldirmak
i¢in gelistirilmis bir sistemdir. Bu sistemde miiltezimler mukataalar1 bir yilligina degil, dmiir boyu almiglardir
(Geng, 2003, s. 516; Ozvar, 2003, s.19) Malikane sisteminde devlet miiltezimlerden pesin para almis bir nevi
faizsiz borglanmstir (Geng ve Ozvar 2021, s. 40-41). Sanildig1 gibi 15 ve 16. yiizyilda devletin vergi toplama
sekli yalnizca timar sistemine dayanmiyordu. Aslinda 15. ylizyilin ortalarinda goriilmeye baslanan mukataa
sistemi timar sistemi ile yan yana uygulanmaya devam etmistir. Yukaridaki bilgi ve belgeleri gbz oniinde
bulundurdugumuzda bu dénemde yalnizca timar sisteminin uygulandigini séylemek yanlis olur. Ancak timar
alanlariin daraltilarak mukataa ve malikane sisteminin tesvik edildigi sdylenebilir (Celik, 2020, s. 256).
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Ruha'da malikane sistemi "mefriizu'l-kalem maktii'u'l-kadem min kiilli'l-viiciith serbest" (BOA. A. DVNS. SKT.
d. 113.238; BOA. A. DVNS. AHK. CZRK. d. 24.33) seklinde ifade edilerek formiile edilmis ve bu yerler ber
vech-i malikéne kisilere verilmistir (BOA. A. DVNS. SKT. d. 66.51; BOA. A. DVNS. SKT. d. 47. 13; BOA. A.
DVNS. SKT. d. 55.133; BOA. A. DVNS. SKT. d. 104. 312; BOA. A. DVNS. SKT. d. 124. 106; BOA. A.
DVNS. AHK. CZRK. d. 24.42; BOA. A. DVNS. AHK. CZRK. d. 24.51). Malikanenin her yonden serbest
olmasi, alman bu mukataanin icerisindeki her cesit verginin hatta cerdimin malikaneyi isleten tarafindan
toplanmasi1 anlami tasir. Bu tiir yerlere ne vali ne sancak beyi ne de subasi karigabilirdi. Malikdneye mutasarrif
olan kisiler askeri siniftan gorevliymis gibi kabul goriirlerdi (Tas, 2014, s. 47).

Malikaneye eyalet ve sancak gorevlilerinin karigmamasi gerekirken malikanelere miidahale eden ve
malikdneden yararlanmaya ¢alisan gorevliler de ¢ikmustir (Ozvar, 2003, s. 61). Ruha'da bu durumu yasamis
birgok malikane sahibi ve reayasi vardir. Ruha’da malikaneye miidahale ederek malikane sahipleri ve malikane
raiyyetinin magdur edilmesine birkag Ornek vermek konunun anlasilmasi bakimindan yararli olacaktir.
Darussaade agas1 Yusuf’un malikanesine miidahale edildiginde Darussaade agas1 Yusuf magduriyetini hiikiimet
merkezine sikdyet olarak bildirdiginde Ruha’daki haksizligin giderilmesi i¢in Rakka beylerbeyi ve kadisina su
hiikim gonderilmistir: “Rakka begler begine ve ruha kadisina hiitkm ki: Ddru's-sadde agast Yusuf ddame
uluvvuhii arz-1 hal génderub taht-1 kazanizda olub medine-i miinevvere evkdfindan kazd-i mezbiiraya tabi'
Karar nam karye redydsi mefiizu'l-kalem serbest olub lazim gelen hukiik ve riisiimlarin ser' ve kdanun ve defter
miicebince hdsil-1 vakfa verub tekdlif-i orfiye ve sakka teklif olunmak icab etmez iken Suruc voyvodasi olan
Hiiseyn iki seneden beru terzi ve kaftan bahasiyla karyelerine konub miift ve meccanen nice me'killatlarim
vediriib zulm ve teaddi eylediikden sonra hildf-1 ser'-i serif bin yirmi yedi guruslarin alub gadrinden perdkende
ve perisan etmegin hildf-1 ser' aldugu guruslar: ser'le vakf-i mezbiir redydlarina geru aliverilmek babinda emr-i
serif verilmek ricdsina i'ldm etmegin vech-i mesriih iizere ser'le goriilmek. Fi evihir-i Sa'bdn sene 1089” (BOA.
A. DVNS. MHM. d. 96.72). Belgeden de anlasildig1 gibi malikane sahipleri malikdneye disaridan herhangi bir
miidahale ile karsilastiklarinda yapilan haksizliklar sikdyet mekanizmalar1 yoluyla giderilmistir.

Malikaneler ber vech-i malikdne serbest olmasi gerekiyordu. Malikanenin serbest olmasi malikane digindan
kimsenin malikanenin isleyisine karigamamasi anlami tagiyordu. Malikanelere disaridan kimsenin miidahale
etmemesi gerekirken zaman zaman Ruha’da malikanelere disaridan miidahaleler olmustur. Bektas ve kardesi
Sahin, kanuna aykir1 bir sekilde Osman’in malikane olarak mutasarrif oldugu Sarki Berazi malikanesi reayasina
miidahale ederek malikane reayasini perisan etmislerdir. Osman malikdne reayasinin perisan olmasi iizerine
Istanbul’a giderek Bektas ve Sahin’i sikdyet etmis ve magduriyetinin giderilmesini Divan-1 Hiimaytin’dan talep
etmistir. Osman’in sikayeti iizerine hiikkiimet merkezinden Haziran 1727 tarihinde Rakka beylerbeyi ve Ruha
kadisina bir hiikiim gonderilerek malikane reayasinin magduriyetinin giderilmesi istenmistir (BOA. A. DVNS.
SKT. d. 113.239. s. 473).

Ruha’daki malikanelere kimi zaman bazi1 Rakka valileri de miidahalede bulunmuslardir. Dergah-1 Mualla
Kapicibaslarindan Abdurrahman, Harrani, Harrin ve Ululubag mezreasina malikdne olarak mutasarriftir. Bu
malikénenin ziraatgilari, Rakka valisi Ahmed Paga (Rakka wvaliligi 1736-1739) ve adamlarimin zulm ve
teaddisinden perakende ve perisan olmuslardir. Bu durum karsisinda Dergdh-1 Mualld Kapicibaglarindan
Abrdurrahman, Rakka valisi Ahmet Pasa’y1 bir dilekge ile sikdyet ederek magduriyetinin giderilmesini
saglamistir (BOA. AE. SMHD.I. 195).

Ruha'da tahsil olunan mukataalarin meblagi hazineye aktariliyordu. Ruha'daki mukataa gelirlerinin hazineye
aktarim isi belirli tarihlerde yapiliyordu. Ruha’da toplanan mukataa gelirleri 29 Mart 1649 tarihli bir yaz ile
hazineye aktarilmigtir (BOA. TS. MA. E. 951. 42.1.1).

Sadat-1 Misriyytn Evkafi igerisinde bulunan Ruha Mukataasint Omer Aga "mefitizu'l-kalem maktii'u'l-kadem
min kiilli'l-viicith serbest" yani serbestiyet iizere almistir (BOA. AE. SMHD. 1.00020. 01172. 001. 001).
Goriinen o ki Omer Aga varlikli zengin bir kisidir. Omer Aga Ruha Giimriik Mukataasini da almay1 basarmis ve
Omer Aga, h. 1139 senesi Giimriik Mukataas: iltizam malindan 6.000 kurusu, 5 Nisan 1727 tarihinde Ruha
Kaymakami Ebu Bekir'e vermistir (BOA. TS. MA. E. 453.6.1.1). Omer Aga Ruha'da bir¢ok mukataay:1 almasi
onun Ruha'da 6nemli bir kisi olduguna delalet eder.

Rakka'da malikane alanlar aldiklari1 mukataanin bedellerini hazineye &demekte sorun ¢ikartmiglardir. Bu
nedenle Rakka (Ruha) eyaleti, ber vech-i malikdne Rakka beylerbeylerine verilmistir. Malikane ve mukataalarin
beylerbeylerine verilmesi mukataa ve malikaneleri alan kisilerin elinde bu mukataa ve malikanelerin uzun siire
kalmamasidir. Bu durum mukataa ve malikéneyi alanlarin reayaya eziyet etmesine, reayanin faizcilerin eline
diismesine sebep oluyordu. Mukataa ve malikdneyi alanlar tasranin en iist yoneticileri olduklar1 takdirde
mukataa ve malikaneler verildigi siireler boyunca sahiplerinde kaliyordu. Malikanelerin siire sonuna kadar
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sahiplerinde kalmasiyla devlet zarar etmedigi gibi reaya magdur olmuyordu (BOA. AE. SMHMD. 1.17. 1008).
Rakka (Ruha) Eyaleti) su valilere ber vech-i malikane verilmistir: 25 Ekim 1717 tarihlenmis belgeye gore Vezir
Ali Pasa'ya (6. 1723) (BOA. A. DVNS. MHM. d. 126. 874; Uner, 2015, s.133) 19 Mart 1746 tarihli belgeye
gore Ahmet Pasa'ya (BOA. AE. SMHD. 1. 186. 14408) (Rakka valiligi 1737-1739) verilmis oldugu tespit
edilmistir.

Ruha Sancagi mukataalarini malikane usulii ile alanlarin sosyal statiilerine bakildiginda bu kisilerin daha ¢ok
askeri siniftan olduklar1 goriiliir. Rakka’da iskan basilig1 yapan Firuz Aga da 15 Ocak 1734 tarihinde Balis
Kazasi'n1 ber vech-i malikéne olarak aldig1 goriilmektedir (BOA. A. DVNS. SKT. d. 144. 53. hiikiim no: 344).

Ruhal1 Iskan Katibi Abdullah Aga istanbul'a bir sebeple gitmis ve Ruha'ya déniisiinde elinde H. 18 Cemaziye'l-
Evvel 1153/M. 11 Agustos 1740 tarihli bir berat defteri ile gelmistir. S6z konusu berat defterinde malikaneleri
isletme hakkini elde edenler Tablo 1°de verilmistir. Berat defterine gore Ruha'da yasayan Omer Bey Efendi ve
Abdullah Bey Efendi'ye Kilis Malikanesi, Agzaz Malikanesi, Ruha Boyahane Mukataasi, Ruha zimmilerine ait
ispence mukataalar1 verilmistir. Ayrica bu sayilan malikanelerden Agzaz ve Kilis'e Rakka Valisi de mukataaya
ortaktir. Siiliikli Mukataasi'nin yarim hissesi yine Omer Bey Efendi'ye aittir. Germiis'iin Kantar ve kapan
mukataasi, Halep Muhassilligi'ma bagli Ruha Gilimriigii kantar ve kapan mukataasi, Ruha Boyahane
Mukataasmni, Ruha zimmilerine ait ispence mukataasini da Siileyman Aga almistir. Iskan Katibi Abdullah
Aga'nin getirdigi berevat defterine gore Selim Aga Ruha Tahmishanesi ve Dibhisar'in yarim hissesini almistir
(BOA. D. BSM. d. 2437.1). Tablo incelendiginde Rakka valisinin Agzaz ve Kilis malikanelerine, aga sifati olan
Selim Aga’nin Ruha Tahmishanesi ve Dibhisar mukataasia tasarruf ettigi, efendi sifath Omer, Abdullah ve
Siileyman efendilerin ise ¢esitli malikdne ve mukataalara tasarruf ettigi goriiliir.

Tablo 1: H. 18 Cemaziye'l-Evvel 1153 Tarihli Ruha Berat Defteri'nde Malikanesi Olan Kisiler

Malikine ve Mukataalar
Malikéne ve Kilis Agzaz | Silikli | Germiis | Boyahane Ruha Ruha Ruha Ruha
Mukataaya Mal. Mal. Mal. Muk. ve Muk. Glmriigi Zimmileri Tahmisha | Diphisa
Tasarruf Kapani Kantarcilik- Ispence nesi r Muk.
Edenler Kapan Muk.
Rakka Valisi 1 1
Abdullah Bey 1 1 1 1
Efendi
Omer Bey 1 1 0,5 1 1
Efendi
Siileyman Efendi 1 1 1
Selim Aga 1 1

Kaynak: BOA. D. BSM. d. 2437.1

Iskan Katibi Abdullah Aga'min Istanbul'dan Ruha'ya getirdigi berat Ruhali bir avug esrafa Ruha'min rant
imtiyazin1 veren bir belgedir. Devlet, Ruha'nin biirokratik elitlerine Ruha'nin ¢esitli vergilerini toplama
ayricaligim verirken kendisi de tasra elitlerinin sicak parasim Istanbul'a ¢ekme imkanina kavusmustur. Hig
sliphesiz bu alis verisin tam ortasinda kalan Ruha reayasi devletin vergi toplama yetkisini verdigi biirokratik
elitlerin insafina terk edilmistir.” Mukataa ve malikane isletmelerini alan kisiler genellikle ehl-i orf denilen

* Rakka valisi Hamavizade Ahmet Pagsa’nin (§. 1745) tasarrufunda bulunan Ruha sancaginda Bozabad nahiyesinde Celtikviran1 kdyii malikanesi ve
Kalonluca mukataati Ahmet Paga’nin kasr-1 yediyle Abdurrahman Efendiye verilmisti. Birgok kasr-1 yed isleminde mukataa ve malikane iglemlerinin yani
sira bu islem evrakinin yaninda bir ferman ile uyarilarda bulunulmus ve malikane ihalelerini genelde devlet adamlar1 ve ayanlarin aldiklarim ve bu
malikdnelerin; tasarruf etmeye hak kazanan kisilerde kisa siire kalip sonrasinda el degistirdigi, malikdne reayasinin gozetilmedigi, reayanin faizcilerin
ellerine diistiigli, malikaneyi iltizam edenlerin iltizam siirelerinin kisa olmasi nedeniyle reayaya zulmettigi ifade edilmistir. S6z konusu belge su sekildedir:
"Memalik-i mahriisemde viki' Sam ve Haleb ve Diyarbekir ve Mardin ve Adana ve Malatya ve Ayntab ve Tokad cdniblerinde ve ba'zi mahallerde vali ve
muhassil ve voyvodalarin taht-1 iltizimlarina dahil, miri mukdtadtin ekseri ricdal-i devlet ve a'ydn-1 vildyetden ba'zilarimin  uhdelerinde olub ldkin
tizerlerinde mustakarr olmayub her biri senede bir ka¢ ddeme der-uhde olundugundan redyasi gozediilmeyiib ve kitlarigiin vakt u zamdnla tohm ve
ihtiydclart olan malzemelerine ianet olunmamagla bi'z-zarire murabahacilardan za fi ile ak¢e aldiklarindan her sene her sene izdiyad bulan istirbahin
eddsina ziraat ve hirasetleri ve kdr ve kisblerinin hdsiulindan (iktifa etmeyub) der-uhde edenler dahi zabt edecegim bir sene yihud iki senedir deyu bi'l-
ciimle hdsillart almak igiin cevr ve eziyet eylediklerinden ekseri perdkende ve perisan ve hali ve harab ve bakiyyeleri dahi kiit-1 yevmiyeye muhtdc ve
ahvalleri diger gin olmagla ba’de’l-yevm o makule kurd ve mukatatadt karyeleri misillii mal ve kalemiyyesin verdikden sonra bir tarik ile dhere
verilmeyiib ve mutasarriflart dahi dhere verilmeyecegini biliib i’'madr ile takayyiid ve ‘Gsr mahsuliinden kendiive faizi ziyddece olunsun deyu redydnin
tohumuna ve levazim-1 sdiresine idnet ve dest-i tetaviil-i zaleme ve cevr ve addvetden siydinet etmekle ahvilleri nizam bulub terfih-i ibad ile memalik-i
Islamiye de olan miri mukatadtin imran ve sen ve abaddan olunmasina bdis olmagin ancak zamana ve muktezd -yt vakt-i hdle gore bu nizam mutlak cem i
hazine igtin olmayub suriit-1 mezkiire miirdat olunub tebdil ve tagyir olunmak sebebi ile verecekleri muaccelenin zdyi’ olmayacagindan ndsi ta 'yinen biliib
ragbet etmelerigiin fimd ba’d taraf-1 hiimdyinum ve vekil-i mutlakim olanlar taraflarindan biri bu nizdmi her ne siretde dhere ihrdc etmek
murddeyledikde bu nizam i’mar-1 memleket ve ibddulldha ? enfa’ oldugun huzur-i fdizii'n-niir-1 padisdhdneme geliib bi’'n-nefs kendiileri arz ve men’
etmelericiin ed'limii'l-ulemau'l-mutebahhirin bi'l-fi'l seyhu'l-islam ve kadiaskerlerim ve nakibii'l-esrdfim edamalldhu tedla fezdiliihiim bu husiisa mahsiis
ndzir nasb ve ta'yin olunmalariyla ol makiile kurd ve mukdtadt hala hazine-i amirem defterlerinde mukayyed olub valiler ve muhassil ve voyvodalara
veregeldikleri mdl-1 maktii'u her ne ise miri ve mu'tad iizere kalemiyesin kesr ve noksdin gelmemek sartiyla miilhak, dsitane-i saadetim hazinesine
verenler kemd fi'l-evvel hazine-i dmirem ve cami'i-l emval olanlar senesi dahilinde dort taksit ile edad ve kalemiyesin verub yedine ma'miiliin bihi temessiik
aldik¢a tahammiilii vardir deyu miri ve kalemiyesigiin veregeldiklerinden izdiydd bir akge ve bir habbe metdlibine ve rencide etdirilmeyub sefaat ve rica
ve cevr ve ezd ve gadr ve hazer kasdiyla sahibinin rizasi olmaduk¢a dhere verilmeyub viizerd ve mirmirandan ve mirliva ve miitesellimler ve sdir ehl-i orf
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askeri kesimden kisilerdi.(Unal 1991:60) Ruha’da da malikaneleri alan kesim genellikle bu kesimden kigilerdi
(BOA. A. DVNS. SKT. d. 113.238; BOA. A. DVNS. AHK. CZRK. d. 24.33; BOA. AE. SMHMD. 1.17. 1008).

Mukataaya tasarruf eden kisiler mukataalari1 kadi ve sahitler huzurunda iltizama verebiliyorlardi. Halep
muhassilligr aklamindan Ruha kapan mukataasini ber vech-i malikdne Ahmet Efendi almay1 basarmistir. Ahmet
Efendi almis oldugu bu mukataayi ¢alistirmasi i¢in giinliik 10 akge karsilig1 el-Hac Mustafa'ya vermistir. Bu iki
kisi aralarindaki hesabi Ruha Mahkemesi'nde kadi huzurunda ve Iskan katibi Ibrahim, Urban Katibi Mehmet
Salim efendiler ve Ruha Miralay1 Ibrahim Aga ve eki Miralay Feyzullah Aga'nin sahitliklerinde H. 25
Cemaziye'l-Ahir 1181/M. 18 Kasim 1767 tarihinde gérmiislerdir (BOA. AE. SMST. II1. 333. 26884. 1. 2; BOA.
AE. SMST. Ill. 333. 26884. 1. 1).

Malikaneye tasarruf eden kisiler tasarruf ettikleri malikanelerini bir baskalarina iltizam yoluyla verebiliyorlardi.
Ruha'da Ali isminde bir kisi Yalak nahiyesinde Ali, Begce, Kozhisar, isa Kapisi, Pasa Beyri kdylerini 32.620
kurusa malikane olarak iizerine almistir. Ancak Ali almis oldugu bu malikdneyi Mehmet Aga'ya iltizam etmek
istemistir. S6z konusu iltizamda 1017.,5 kurus pesinat ve 101,5 kurus kasr-1 yed vergisiyle 18 Haziran 1777
tarihinde gergeklesmistir (BOA. AE. SABH. 1. 281. 18905.2.1; BOA. AE. SABH. . 281. 18905.2.1).

Hacegin-1 Divan-1 Hiimayl'ndan Abdulkadir Rakka Mukataasinin yarim hissesini, Ruha Tahmis-i Kahve
Mukataasi'nin ise ¢eyrek hissesini iltizam ile almistir. Abdulkadir iltizamen aldigi Rakka Mukataasinin yarim
hissesini, Ruha Tahmis-i kahve Mukataasinin ise ¢eyrek hissesini 1201 ve 1202 senesinde temesiikle Tahmis
Aga'st Mehmet Emin'e ve Halil'e iltizama vermistir. Abdulkadir'in iltizam ettigi yerlere karsilik 1201 yilindan
200 kurus, 1202 yilindan 580 kurusg -toplam1 780 kurus yapar -Mehmet Emin'den ve 370 kurus ise Halil'den
alacagr vardir. Ancak bu kisiler iltizam ettikleri yere karsilik Abdulkadir'e vermeleri gereken bedeli
vermemislerdir. Abdulkadir bu kisilerden iltizama verdigi Rakka Hazinesi Aklami'ndan Ruha Tahmis-i Kahve
Mukataasi’nin bedelini istediginde; “Bugiin veririz, yarin veririz” seklindeki cevaplarla oyalamislardir.
Abdulkadir alacagini tahsil edebilmek icin bir dilek¢e yazmistir. Dilek¢e Divan'a ulastiginda, dncelikle iddianin
dogrulugu arastirlmistir. Ciinkii mukataa Abdulkadir'e ait degil ise zaten meseleyi incelemeye ve hiikiim
yazmaya gerek goriilmemesi durumu vardir. Bunun i¢in Hazine-i Amire'de bulunan Bagmuhasebe Defteri'ne
bakilmasi gerekmistir. Yapilan inceleme ile mukataalar1 Abdulkadir'in iltizam ettigi, Mehmet Emin ve Halil'e
temessiikle verildigi tespit edilmistir. Bu kisilerin temessiikle aldiklari mukataanin malin1 tahsil ettikleri
goriilmiigtiir. Bu tespit lizerine Divan'dan Ruha kadisina hiikkm-i serif gonderilmis ve kadidan Abdulkadir'in
iltizama verdigi mukataalarin bu iki kisiden her nasil ve ne sekilde olursa olsun tahsil edilmesi igin H. 11
Muharrem 1207/M. 29 Agustos 1792 tarihinde hiikiim yazilmistir (BOA. AE. SSLM. III. 303. 17744).

Osmanli Devleti'nde mukataay1 alan kisi, tistlendigi meblagin bir kismin1 hazineye pesin olarak dderdi. Bu kisi
zarar etmesi ya da ortadan kaybolmasi durumunda hazinenin ugrayacagi zarari karsilamak iizere iki kefil
gostermek zorundaydi (Tas, 2014, s. 47). Miiltezim taahhiidiinii yerine getirmezse iltizam bedeline kefil olan
kisiler kefil oldugu miiltezimin parasin1 6demekle miikellef tutulmuslardir (Sahillioglu, 1962, s. 146) Malikéne
alanlar; malikdne bedelini 6demediklerinde malikane o kisiden devlet tarafindan alinmistir. Bu tarz bir olay1
Rumkale mukataasindan gériiyoruz. Rumkale sakinlerinden el-Hac Sadik Bey Rumkale Mukataasini ber vech-i
malikane almistir. EI-Hac Sadik Bey, devlete verecegi muaccele karsiliginda Rumkale ahalisinin vergilerini
toplama yetkisine sahip olmustur. Ancak Rumkaleli Bekir Bey el-Hac Sadik Bey'in mukataasina tegalliiben,
zorla el koymustur. Bu nedenle de 6denmesi gereken taksitler 6denememis ve Rumkale mukataast 1219
senesinde Sadik Bey'in elinden alinarak Halep Valisi Veliyliddin Pasa'ya tevcih edilmistir (BOA. AE. SSLM.
111.393. 2273.2.1; BOA. AE. SSLM. 111.393. 2273.1.1). Bu tevcihe itiraz eden el-Hac Sadik Bey, elinden alinan
mukataay1 tekrar alabilmek i¢in dilekcesinde Bekir Bey'in kendisine verdigi zararlari anlatmigstir. EI-Hac Sadik
Bey'e gore Bekir Bey, Rumkale Mukataasin1 zorla ele gegirmis ve hicbir sekilde el-Hac Sadik'in 6demesi
gereken taksitleri i¢in yardimda bulunmamustir. Bekir Bey, Sadik Bey'in evladimi haksiz yere oOldiirmiis,
siilalesini perisan etmis, tiim emval ve esyasimi gasp etmis, Sadik Bey'in biitiin gelir ve kazancini yemistir
(BOA. AE. SSLM. 111.393. 2273.1.1). Sadik Bey durumunu anlattiktan ve kendisi i¢in ddemedigi malikane
taksiti i¢in gegerli bir mazeret bulmus ve Rumkale Mukataasinin yine kendisine verilmesini talep etmistir. El-
Hac Mehmet Sadik Bey'in zor durumda kalmasi, mukataa gelirlerinin Bekir Bey tarafindan zorla alinmasi
nedeni ile Rumkale mukataas1 h.1218, 1219 gelirleri mukataa defteri ile birlikte istanbul'a miihiirlii ve imzal
gonderilmesi ve Hazine-i Amire'ye teslim edilmesi sart1 ile yine kendisine verilmistir. Ayrica el-Hac Sadik
Bey'e gonderilen fermanda Rumkale Mukataasinin 6demede tembellik gostermesi durumunda tekrar devlet

tdifesi taraflarindan bild ferman bir nesne talebiyle rencide etdivilmeyub muktedirii'l-kalem ve maktiu'l-mukaddem min kiilli'l-viiciih serbestiyet iizere
hayatda oldukga te'biden malikdne zabt eylemerigiin yedlerine berdat-1 celilii'l-hiimayunum veriliib”, Bkz. BOA. AE. SMHMD. 1.17. 1008.
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tarafindan mukataanin elinden alinacagi kendisine H. 3 Safer 1221/M.22 Nisan 1806 tarihindeki fermanda
bildirilmistir (BOA. AE. SSLM. 111.393. 2273.2.1).

Osmanli Devleti malikdne ve mukataalar1 genellikle diisiikk profilli kisilere vermemistir. Malikdne ve
mukataalar1 alan kisiler incelendiginde seyh, seyyit, asiret zabiti, dergah-1 mualla gediklisi, Divan-1 Hiimayun
hocasi, Daru's-saade agasi, Tahmis agasi, Ruha'min viicuhu, Rakka valisi gibi sosyal statiisii yiiksek kisiler
mukataalar1 almiglardir. Bu durum mukataalar1 alan kisilerin mal varlig1 olmasi gerektigini gostermektedir.
Ancak bir mukataayr alamayan kisilerin “ber vech-i istirak” -ortaklasma- seklinde de malikdne sahibi
olduklarin1 gostermesi agisindan dnemlidir. Malikaneleri alip bir baskasina devreden kisi sayis1 da az degildir.
Biitiin bu bilgileri daha genis bir sekilde inceleyebilmek i¢in bkz. Ek- 1: Ruha'da Tespit Edilen Malikane ve
Mukataalar tablosunu inceleyiniz. Ek 1’deki tablodan yararlanilarak olusturulan Tablo 2 incelendiginde
Ruha’da tespit edilen malikane ve mukataalara tasarruf edenlerden on kisinin aga sifati tasidigi, bes kisinin
hacca gidip geldigi ve haci sifatina sahip oldugu, dort kisinin efendi sifati tasidigi yani ulemadan oldugu
goriiliir. Efendi sifat1 tagiyan dort kisiden biri Divan-1 Hiimaytin hocasidir. Ruha’da mukataa ve malikéne isleten
i¢ kisinin de seyyit oldugu goriiliir. Seyyitlerden ikisi bir malikdneye esit hisse ile ortaktir. Ruha’da malikane
isletenlerin ikisinin Rakka valisi, diger iki kisinin dergah-1 ali kapici bagisi gorevinde bulunuyordu. Bu tabloda
bir kisinin katip oldugu diger bir kisinin agiret zabiti oldugu goriilmektedir. Tabloya genel bir sekilde
bakildiginda Ruha’da malikdne ve mukataa isletenlerin cogunlugunun askeri smiftan yani ehl-i berat oldugu
goriilecektir. Ek 1 incelendiginde Ruha’da tespit edildigi kadariyla en fazla malikdne ve mukataaya sahip olan
kisi Numan Aga’dir. Numan Aga tasarrufunda bulunan yerleri kasr-1 yed ederek baskalarina birakmistir. Numan
Aga’nin tasarruf ettigi yerler: Ruha Sancagi Harran Nahiyesi Kosca Kdyii, Ruha Sancagi Caykuyu Nahiyesi
Karacaviran ve Ruha sancagi Samsad Nahiyesi Kantara, Incirli, Boyluca kdyleri ve Arus mezreasmnin 1/4
hissesidir.

Tablo 2: Ruha’da Malikane ve Mukataa Isletenlerin Statiileri

Malikane ve Mukataa sahiplerinin sifatlari Kisi Sayist

Aga 10
Hac1 5
Efendi 4
Seyyit 3
Rakka valisi 2
Dergah-1 Ali Kapicibasi 2
Asiret zabiti 1
Tezkire-i Evvel 1

Kaynak: Ek1’den yararlanilarak olusturulmustur.

Devlet mukataa gelirlerinin hazinede toplanmasini saglamak i¢in devlet merkezinde ya da mukataanin
bulundugu yerde acik arttirma yontemini kullaniyordu. Agik arttirmada en fazla fiyati teklif eden miiltezim
mukataanin isletmesini almaya hak kazanmiyordu (Unal 1991, s. 59). Rakka Hazine Aklami'ndan Ruha
sancaginda Kara Ulus'a bagli Cemaat-1 Bereke-i Mesavi'ye bagli Balukanli'nin maktuuna ber vech-i malikéne
Osman ve Ali'nin babast Ahmet mutasarriftir. Ancak Ahmet vefat etmistir. S6z konusu malikdne insanlar
arasinda miizayedeye tabi tutulmasina ragmen alicist ¢gitkmamigtir. Bunun {izerine Mihrimah Mahallesi'nde Haci
Hasan ibn-i Abdulgani'ye 1.000 kurus muaccele ile Kara Ulus'a bagli Cemaat-1 Bereke-i Mesavi'ye bagl
Balukanli'nin maktuu ber vech-i malikdne berat-1 serif ile H.12 Sevval 1250/M. 11 Subat 1835 tarihinde
verilmigtir (BOA. AE. SMHD. 11 92. 7638).

Ruha'nin esrafindan ishak Efendi, Harran nahiyesinde Siileymanli denilen yere ber vech-i malikane berat-1 serif
ile mutasarriftir. Ancak Ishak Efendi kazaen beratim1 kaybetmistir. Ishak Efendi malikanesi i¢in berat talebinde
bulunmustur. Malikane sahibi olup beratim1 kaybedenler eger taninan, bilinen, meshur kisiler ise berat verilmesi,
eger kisi bu sekilde bir iddia ile gelmis ve taninmiyorsa yolsuzluk yapma endisesi sebebi ile berat verilmemesi
istenmistir. Thsan Efendi Ruha Hanedani'ndan oldugundan dolay1 Thsan Efendi'ye 29 Temmuz 1838 tarihinde
kaybolan berati i¢in yeniden berat verilmesi kararlastirilmistir (BOA. CM. 415. 16934).

Ruha'nin ileri gelenlerinden olan Miislim Aga dokuz kit’a mukataa hissesinin tamamint 200.000 kurus
muaccaele ile tasarrufu altina almistir. Misliim Aga dokuz kit’a mukataay: tasarrufu altina alabilmesi onun
zengin, giiclii bir kisi oldugunu goésterir. Bu durum mukataalarin zengin varlikli olan kisilere verildigini gosterir.
Zaten belgede Ruha viicuhundan oldugunun belirtilmesi ve isminin sonunda kendisini niteleyen bir agalik
vasfinin bulunmasi, bu durum konusunda bir siiphe birakmamaktadir. Miislim Aga 9 kit'a mukataay1 almigtir
almasina ancak Miisliim Aga vefat etmistir. Miislim Aga'nin tasarrufunda olan bu mukataalarin 8 pargasi oglu
Mehmet Sait Bey'e verilmis, bir kit'as1 Kapucuzade ismail Bey'e sunulmustur. Sait Bey bu mukataalarmn
muaccelesi olarak 41.000 kurus 6demeyi 2 Haziran 1842 tarihinde kabul etmistir (BOA. 1. DH. 60.2976.1.1).
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4. SONUC

Bu makale, Osmanli déneminde Ruha'da uygulanan mukataa ve malikéne sistemlerini detayli bir sekilde ele
almaktadir. Incelenen belgeler ve arsiv verileri dogrultusunda, mukataa ve malikdne uygulamalarmin tarihsel,
sosyal ve ekonomik baglami derinlemesine incelenmistir. Mukataalarin ve malikanelerin nasil dagitildigs,
kimler tarafindan kontrol edildigi ve nasil el degistirdigi gibi konular detayl1 bir sekilde ele alinmstir.

Makalede vurgulanan 6nemli bir nokta, mukataa ve malikdne uygulamalarinin devlet biirokrasisinin tasra
iizerindeki etkisini artirdigidir. Mukataa ve malikane sahiplerinin sosyal statiisii ve gili¢ dengeleri tizerindeki
etkileri, belge kayitlar1 ve arsiv verileri {izerinden incelenmistir. Bu uygulamalarin, devlet nezdinde taninir hale
gelen kisilerin giic ve niifuzunu artirdig1, bdylece tasra iizerindeki sosyal ve ekonomik yapry1 sekillendirdigi
sonucuna varilmistir,

Ayrica, makalede mukataa ve malikane sahiplerinin borglarin1 6dememesi gibi durumlarda devletin nasil
hareket ettigi ve bu durumun nasil diizenleme ve miidahale gerektirdigi lizerinde durulmustur. Sonug olarak,
Ruha'daki mukataa ve malikdne uygulamalarinin Osmanli donemi tasra yonetimindeki genel egilimler ve
politikalarla nasil iligkilendirilebilecegi ve bu uygulamalarin tagra iizerindeki sosyal ve ekonomik yapiy1 nasil
etkiledigi onemli bir sekilde vurgulanmistir. Bu c¢alisma, Osmanli dénemi tasra yonetimi ve vergi toplama
uygulamalari izerine yapilan arastirmalara 6nemli bir katki saglamasi1 beklenmektedir.
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