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OZET

“Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’nin” literatiiriinii politika kararlarinin ekonomi tizerindeki
etkisine yonelik c¢alismalar olusturmaktadir. Politik Konjonktiir Dalgalanmalart Teorisi, se¢im
donemlerinde farkli politikalar kullanilarak ekonomik siirecin yOnetilmesi sonucu makroekonomik
doniisiimlerin arastirilmasini kapsamaktadir. Calismada politika ve ekonomi etkilesimleri Firsatgr Politik
Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’ne gore degerlendirilerek iktisadi yaklasimlar temelinde agiklanmasi
amaglanmistir. Gayrisafi Yurtici Hasila (GSYH), Tiiketici Fiyat Endeksi (TUFE), Uretici Fiyat Endeksi
(UFE), d6viz kuru, faiz oranlari ve issizlik oranlar1 gibi makroekonomik alt1 degisken kullanilarak yapilan
kargilastirmali analiz ile Tiirkiye’deki 2023 genel se¢imlerinin Firsatgr Politik Konjonktiir Dalgalanmalari
Teorisi’ne uygunlugu incelenmistir. Calisma bulgular;; GSYH, TUFE, faiz oranlar ve déviz kuru
degiskenlerinin Firsatc1 Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’ne uyumlu sonug gosterdigi, UFE
degiskeninin kismi uyumlu oldugunu, issizlik degiskeninin teoriye uyumsuz sonug¢ verdigini
belirtmektedir.

Anahtar Kelimeler: Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi, Para Politikasi, Tiirkiye, Genel Se¢im
ABSTRACT

Studies on the impact of policy decisions on the economy constitute the "Political Business Cycle"
literature. Political Business Cycle covers the investigation of macroeconomic transformations that occur
as a result of managing the economic process by using different policies during election periods. In the
study, the interactions of politics and economy were evaluated according to the Theory of Opportunistic
Political Business Cycle. Governments implement expansionary monetary policies until the elections and
switch to contractionary monetary policies after the elections. The compliance of the 2023 general
elections in Tiirkiye within the Opportunistic Political Business Cycle Theory was examined through a
comparative analysis using six macroeconomic variables such such as CPI, GDP, PPI, interest rates,
exchange rates and unemployment rates. According to findings; that GDP, CPI, interest rates and

exchange rate variables give results in accordance with the Theory of Opportunistic Political Business
Cycle Fluctuations, PPI variable is partially compatible, and unemployment variable gives results that are
incompatible with the theory.

International Journal of Disciplines
Economics & Administrative Sciences Studies
is licensed under a Creative Commons
Attribution-NonCommercial 4.0 International
Lcense.

1. GIiRiS

Politika ve ekonomi aralarinda etkilesim bulunan iki temel degiskendir. Ekonomi ve politika arasindaki bu
etkilesim, ekonomi politikalarinin se¢im ile iktidara gelmis hiikiimetler tarafindan belirlenmesinden ileri
gelmektedir (Sezgin, 2007, 138). Ekonominin etkin bir bigimde siirdiiriilebilirligi, siyasi iradeninin uyguladigi
politikalara bagli olmaktadir. Siyasi irade tarafindan aliman ve uygulanan politikalar ekonomi iizerinde etki
yaratabilmektedir. Hiikiimetler, para ve maliye politikalar1 ile gelir dagilimi adaleti, enflasyon kontroli,
igsizligin azaltilmasi, {iretimin arttirilmasi gibi hedeflerine ulagsmaktadir (Savas, 1998, 165). Politikanin
ekonomi tizerindeki agirliginin ve bu agirh@in ekonomi lizerindeki etkisinin arastirildigi ¢alismalar “Politik
Konjonktiir Dalgalanmalar1” literatiiriinii olusturmaktadir (Ozkan & Tar1, 2010).

Keywords: Political Business Cycle, Monetary Policy, Tiirkiye, General Election

Firsatc1 Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’ne gore mevcut hiikiimet, secime kadar genisletici para
politikalar1 uygularken, se¢cim sonrasinda daraltici para politikalar1 uygulamaya baslamaktadir. Bu davranigin
asil sebebi ise iktidar olmaya devam edebilmektir. Genisletici para politikalar1 ile birlikte gelecegi net
goremedigi i¢in “miyop se¢men” olarak adlandirilan se¢meni kandirma egilimindedir (Kurugelik & Berber,
2024).

Caligmanin amaci politika ve ekonomi iliskilerini makro ekonomik parametreler agisindan degerlendirmek ve
politik dalgalanmalar yaklasimi cergevesinde hiikiimetlerin iktidarda kalma amaciyla birlikte uyguladiklar
davraniglarin Tiirkiye 2023 Genel Secimi agisindan gegerliligini test etmektir. Calismanin konusu olan Firsatci
Politik Konjonktiir Teorisini aciklamak igin politika ekonomi iligkileri ve bu iliskileri belirleyen makro
ekonomik degiskenler incelenecektir. Politik Dalgalanmalar Teorisi genellikle gelismekte olan ve gelismis
iilkeler gercevesinde ¢alistimistir. Calismada, Tiirkiye’de faiz oranlari, GSYH, déviz kuru ve TUFE, UFE gibi

* IERFM2024 Kongresinde sunulan bildirinin gézden gegirilmis ve diizenlenmis halidir.


https://orcid.org/0000-0001-5997-7498
https://orcid.org/0000-0002-5514-340X

International Journal of Disciplines Economics & Administrative Sciences Studies AUGUST 2024 Vol:10 Issue:4

makro ekonomik nicel degiskenler iilkenin ekonomisi hakkinda bilgi verebilecegi icin teoriyi test etmek
amaciyla kullanilmistir. Degiskenleri se¢cim Oncesi ve se¢im sonrasi olarak farki iki kategoride incelemek ve
karsilastirma yapmak, secim politikalarinin Firsat¢i Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi ile uygunlugunu
ortaya ¢ikarmak amaglanmustir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Demokratik sistemlerin gecerli oldugu iilkelerde secimler, siyasilerin para ve maliye politikalarin1 kullanarak
temel ekonomik siiregleri etkilemeye ¢alismasina sebep olan en 6nemli faktordiir (Erdogan, 2004, 3). Politik
konjonktiir teorilerinin ¢ikis noktas1 ekonomide yasanan konjonktiirel dalgalanmalara alternatif bir agiklama
getirmektir. Politik konjonktiir teorileri, iktidarlarin se¢im dénemlerinde segmenlerin oylarini tekrar elde etmek
amact ile, farkli iktisat politikalarin1 uygulayarak se¢cmenleri manipiile etme ¢abalarina iliskin c¢alismalardir.
Iktidar partilerinin oylarnin maksimizasyonu ve iktidarda kalma hedefi ile yapilan politikalar sonucu temel
makro ekonomik gdstergelerde bir hareketlenme meydana gelmektedir. Bu etkilesim sonucu makro ekonomik
degiskenlerde goriilen iyi olsa da kisa Oomiirlii olan gelismeler hiikiimetin tekrardan iktidar olma olasiligini
artiracaktir (Nordhous, 1975; Lindbeck 1976).

Politik konjonktiir teorileri, hiikiimetlerin se¢im dncesinde genisletici para politikalari ile birlikte gecici bir refah
yarattigini, se¢im sonrasi daraltici politikalar1 uygulanmasi ile birlikte ekonomik dalgalanmalara neden
oldugunu 6ne siiren yaklasimdir (Ozer, 1998, 91). Secim zamam partiler kendi goriislerine uygun olan alanlar
lizerinde calisma yapmaktadir (Eryilmaz & Murat, 2016). Se¢im doénemlerinde hiikiimetlerce uygulanan
genisletici politikalar sonucu ekonomide bir canlanma ile talep artis1 ile {iretim ve istihdam seviyesi yiikselip,
issiz sayis1 azalabilmektedir. Segmenler tizerinde bilingli olarak yaratilan olumlu ekonomik dongiiniin oy olarak
donmesi beklenmektedir. Se¢cim donemlerinde yasanan politika degisikligi nedeni ile olusan konjonktiir
dalgalanmalari, siyasi iradenin ektidarda kalmak i¢in menfaat¢i diislinceleri ile hareket ettikleri iddiasina
dayanmaktadir (Dinler, 2013, 527-528).

1975’11 yillardan itibaren Nordhaus ve Hibbs iki farkli agidan politik konjonktiir teorilerine iliskin yaklagimlar
gelistirilmistir. Nordhaus (1975), yeniden secilme endisesi i¢indeki ‘firsat¢i’ politikacilarin neden oldugu
politik konjonktiir dalgalanmalar odaklanirken Hibbs (1977) ise, goreve gelmeleri ile sistematik bigimde farkli
politikalar amaglayan, ‘‘partizan’’ partilerin belirledigi politik konjonktiirii ortaya koymustur. Literatiirde
geleneksel yaklagimlar olarak Politik Konjonktiir Dalgalanmalar Teorileri; Nordhaus tarafindan “Firsatci Politik
Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi” ve Hibbs tarafindan “Partizan Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi”
olarak iki farkli model olarak yer almaktadir.

Firsatc1 Politik Konjonktiir Dalgalanmalart Teorisi’nin temelleri 1975 yilinda W. Nordhaus tarafindan atilmistir.
Nordhaus’a gore hiikiimet se¢cim donemlerinde hiikiimet, se¢gmenlerin oylarini toplayabilmek adina ekonomiyi
kisa stireli canlandirma girisimlerinde bulunmaktadir. Canlandirma amaci ile uygulamaya konulan genisletici
para politikalar ilerleyen siirecte olumsuz sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir. Firsat¢i modele gore, hiikiimet se¢imi
kazanabilmek adina se¢im Oncesinde genisletici para politikalar1 uygulayip, se¢cim sonrasinda daraltici para
politikalarina gecis yapmaktadir. Hiikiimet olumsuz sonuclar1 gidermek amaci ile se¢cim sonrasinda daraltict
para politikalarin1 uygulamaya koymaktadir (Nordhaus, 1975). Nordhaus teorisi 6zetle; politikacilarin oylarini
arttirmak ve yalnizca se¢im kazanabilmek i¢in firsatg1 sekilde hareket ettiklerini ve segmenlerin hosuna gidecek
gecici politikalar uyguladiklar yaklagimini igermektedir (Nordhaus, 1989, 61).

Nordhaus teorisindeki modeller, se¢menleri tecriibesiz, miyop ve anlik karar veren se¢menler olarak
diistinmektedir ve enflasyonla issizligin negatif iligkili oldugu Phillips egrisi ¢ercevesinde ekonomiyi
tanimlamaktadir (Cebeci, 2019). Nordhaus’a gére segmenlerin gelecegi 6ngdremeyen, gegmisten ders almayan
yapilari, hiikiimet partisinin se¢im doneminde se¢gmenleri kandirarak tekrar secilmesine olanak tanimaktadir
(Sanlisoy, 2007, 91).

Partizan Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi ise, Douglas Hibbs (1977) tarafindan Nordhaus’un Firsatgi
Politik Dalgalanmalar1 Teorisi temel alinarak gelistirilmistir (Hibbs, 1994). Hibbs'in gelistirmis oldugu modelde
siyasi partilerin kendi partizan iktisadi hedeflerini takip ettikleri, politik ideolojilerinin tek amag¢ ve motivasyon
kaynagi oldugu kabul edilmektedir (Sanlisoy, 2007). Partizan yaklasimda, siyasi partiler yeniden secilebilmek
icin ekonomiyi manipiile etmemektedir (Telatar, 1998, s. 47). Hibbs, Partizan modelde siyasi partileri
muhafazakar goriislii sag ve sosyalist gortisli sol partiler olarak iki farkli ¢ercevede incelemistir. Teoriye gore
sol partiler icin dnemli olan igsizlik iken sag partiler i¢in 6nemli olan enflasyon verileridir.
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Tablo 1: Firsatc1 Politik ve Partizan Politik Konjonktiir Dalgalanma Teorilerinin Kargilastirilmasi

e  Temelleri 1975 yilinda William Nordhaus tarafindan e 1977 yilinda Douglas Hibbs tarafindan Nordhaus'un teorisi
atilmustir temel alinarak gelistirilmistir.

e Iktidar partisi odaklidir. Partinin goriisii nemli e Iktidar partisini sag-sol parti olarak inceler.
degildir.

e  Hiikiimet, iktidarda kalmak amaci i¢in para e  Hiikiimet, iktidarda kalmanin yani sira se¢gmenin istek ve
politikalari uygular. beklentilerinin karsilanmasini da 6nemser.

e Iktidar partisi segimi tekrar kazanabilmek igin secim e  Sol partiler igin dnemli olan degisken issizlik iken, sag
donemlerinde farkli degiskenleri etkileyen para partiler igin bu degisken enflasyondur.

politikalari uygular. Sonug 6nemlidir.
Kaynak: Yazarlar tarafindan olusturulmustur.

Iki teori arasinda bulunan en temel fark, Nordhaus’a gore hiikiimet iktidarda kalmak igin para politikalari
uygular ve amaci sadece iktidarda kalmaktir. Hibbs’e gore ise hiikiimet iktidarda kalmanin yani sira segmenin
beklentilerinin ve isteklerinin karsilanmasini da 6nemsemektedir (Erdogan, 2004) Modeller, adaptif (uyarlayici)
beklentiler odaginda analizler yapan, rasyonel beklentiler 6ncesi modellerdir. (Erdogan, 2004, 50-51). Ayrica
her iki modelde de segmenlerin segimlerde oy verme kararlarinin gegmise doniik belirlendigi varsayilmaktadir
(Telatar, 1998, 40).

3. LITERATUR

Ekonomik kosullarin hiikiimetlerin politikalarin1 nasil etkiledigine ve politik konjonktiire yonelik yapilan
ampirik c¢alismalarin baslangict 1970°li yillara dayanmaktadir. Kramer (1971) Amerikan kongresindeki
secimlerin ekonomik belirleyicilerini, Tufte (1975,1978) kongre kararlarinin ekonomi nasil etkiledigine iliskin
politikalar1 ele alarak temellerini olusturmuslardir. Nordhaus’un (1975) 1972 ABD bagkanlik sec¢imlerinde
yaptigi ¢aligmasi ile politik ekonomik konjonktiir teorisi bu alandaki ilk teori olarak literatiire kazandirilmigtir.

Nordhaus, 1975; Lindbeck, 1976; McCallum, 1978; Alesina ve Sachs, 1988; Rogoff, 1990; Alesina ve Robina
1992; Heckelman ve Berument, 1998; gibi arastirmacilar ¢ogunlukla gelismis {lkeler i¢in yaptiklar
calismalarda oncelikle iktidar partisinin se¢imleri etkilemek amaciyla maliye politikasi araglarimi kullandigim
ardindan makroekonomik degiskenlerle sonuglara odaklandiklarini tespit etmislerdir.

Khemani (2000), ¢alismasinda 1960 ile 1994 yillar1 arasinda Hindistan’da yapilan se¢imlerin Firsatg1 Politik
Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’ne uygunlugunu incelemistir. Khemani yaptigi ¢aligmalarinda “Miyop
secmeni etkilemeye ¢alisan popiilist dongiiler”, “Asimetrik politikalar uygulanmas1” ve “Gegici refah uygulayan
politikler” olmak iizere {i¢ farkli modeli test etmistir. Yaptig1 testler sonucunda se¢im donemlerinin yatirim
tizerinde negatif etkisi oldugu, biitce agiklarini negatif yonde etkiledigi ve tiiketim harcamalarinda azalmaya yol
actigi sonucuna varmistir. Se¢ime yakin siirecte toplum igin yapilan yatirimlarin daha fazla oldugu, se¢im
sonrasinda ilgili harcamalarin zaman igerisinde azaldigini vurgulamistir. Khemani’nin bulgularina gére 1960-
1994 arasinda yapilan Hindistan genel secimleri Firsatgi Politik Konjonktiir Dalgalanmalari Teorisi’ne
uygundur.

Bertrand & Kramarz, Schoar, Thesmar (2006), adli ¢aligmalarinda hiikiimetin tekrardan secilmek i¢in aldigi
aksiyonlarin Firsatg1 Politik Konjonktiir Teorisi’ne uyumlulugunu ve aksiyonlarin siyasi baglantilari olan 6zel
firma yetkililerinin ¢aliganlar1 hakkinda aldig1 kararlar {izerinde etkisini incelemislerdir. Arastirmalar sonucunda
0zel firma yetkililerinin ve hiikiimetin arasindaki iligkinin de bir degisken olabilecegi ortaya c¢ikmustir.
Fransa’nin se¢imlerde istihdam, vatandasin is kurmasina yonelik yardimlar ve yesil alan tahribati degiskenleri
iizerinden Firsat¢1 Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’ne uygun oldugu sonucuna ulasiimaktadir.

Drazen & Eslava (2003), galigmalarinda Kolombiya’da 2001 yilinda yapilan Firsat¢i Politik Konjonktiir
Dalgalanmalar1 Teorisi’ne uygunlugunu incelemislerdir. Yaptiklar incelemelerin sonucunda parasal biiyiikliik
ve doviz kuru degiskenlerinin se¢im siirecinden etkilenmedigi ancak kamu harcamalar1 ve vergi degiskenlerinin
Firsatg1 Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’ne uygun oldugu sonucuna varmiglardir.

Bakirtag ve Koyuncu (2005), se¢imsel politik dalgalanmalar teorisinin gecerliligi bes makroekonomik degisken
kullanarak Tiirkiye i¢in test ettigi arastirmasinda GSYH ve kamu harcamalar i¢in gegerli oldugunu, M1, faiz
oranlar1 ve enflasyon degigkenleri i¢in ise gecerli olmadigini tespit etmistir.

Sezgin (2005), Tiirkiye’de 1950-2003 yillar1 arasinda yapilan secimleri regresyon analizleri test etmistir.
Sonrasinda se¢gmen davraniglarim 6lgmek igin testler yapmus ve Tiirkiye’de 1950-2003 yillan arasinda Politik
Konjonktiir Dalgalanmalar1 s6z konusu oldugu sonucuna varmistir.
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Ozkan (2010), 1980-2010 yillar1 arasinda Tiirkiye’de yapilan genel segimlerin Geleneksel Firsatg1 Konjonktiir
Dalgalanmalar1 Teorisi’ne uygunlugunu makroekonomik degiskenler kullanarak analiz etmistir. Analizleri
sonucunda genel secimlerin ilgili degiskenler iizerinde politik konjonktiir dalgalanmalar1 yarattigimna dair
kanitlara ulagmustir.

Ozkan & Tar1 (2011), 1985 sonrasinda yasanan alti genel secimi para arzi, kamu harcamalar1 ve GSYH
degiskenleri ile incelemislerdir. iki farkli model ile regresyon analizi kullanarak calismuslardir. Birinci
modellerinde degiskenler iistiinden istatistiki olarak anlamli bir sonuca ulasilamamustir. Ikinci model ile birlikte
Tiirkiye’de Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’nin gegerliliginin en belirgin oldugu se¢imi 1987 se¢imi
olarak analiz etmislerdir.

Altun (2014), 1950-2010 yillar1 arasinda yapilan segimlerin Firsatgr ve Partizan Politik Konjonktiir
Dalgalanmalar Teorisi’ne uygunlugunu otoregresif hareketli ortalamalar yontemi ile test etmistir. Sonug olarak
Firsatc1 Politik Konjonktiir Dalgalanmalari Teorisi’nin gecerli oldugu belirtilmistir.

Kanca (2012), calismasinda Tiirkiye’nin 1987,1991,1995,1999,2002,2007 yillarinda yapilmis olan genel
secimlerini genel ve 6zel makroekonomik basliklar altinda incelemistir. Inceleme sonucunda farkli basliklarin,
farkli secimlerde Firsat¢1 Politik Konjonktiir Dalgalanmalar: teorisine uygun oldugunu ancak biitiin bagliklarin
hicbir se¢imde ayn1 anda uygunluk gdstermedigini ortaya ¢ikarmistir. Bu durum ekonominin yeterince planh
olmamasi, daraltici politikalara gectikten sonra beklenen sonuglarin alinamamasi, se¢imlerin zamaninda
olmamasi gibi nedenlere baglanabilmektedir.

Kurugelik, Berber (2024), calismasinda 2007,2011,2015 ve 2018 yillarinda yapilmis olan genel se¢imleri Cari
Transferler, Gayrisafi Yurt Ici Hasila, Kamu Harcamalari, Para Arzi, Issizlik Oranlari, Enflasyon, Yurtici
Krediler ve Kamu Bankalar1 Kredileri basliklar1 altinda incelemislerdir. Incelemeler sonucunda degiskenlerden
kamu harcamalar1 2018 genel se¢iminde, para arzi 2018 genel se¢iminde, enflasyon 2018 genel se¢iminde,
yurtici krediler 2011 ve 2018 genel se¢iminde, kamu bankalar1 kredileri 2011 genel se¢iminde Firsat¢t Politik
Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’ne uygundur.

Karagor & Sarag (2014), caligmalarinda Tiirkiye’de 1980-2004 arasinda yapilan genel se¢imlerin Firsatg1 Politik
Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’ne uygunlugunu analiz etmisglerdir. Analizler ile birlikte secim ekonomisinin
“Se¢im Oncesinde yogun kamu kaynaklari kullanimi” ve “Seg¢menlerin politik miyopluk, politikacilarin ise
politik miyopluk davranigi sergilemesi” olarak iki temek &zelligi bulundugunu vurgulamiglardir. Analizler
sonucunda 1987 se¢iminde emisyon hacmi, konsolide biitge agig1, merkez bankasi kredileri, 1991 se¢iminde
kamu sektorii galisanlar1 sayisi, seker pancari destekleme alim fiyati, 1995 se¢iminde emisyon hacmi, seker
pancar1 destekleme alim fiyati, 2002 segiminde tiitlin destekleme alim fiyati ve konsolide biitge acigi
degiskenlerinin Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’ne uygun oldugu sonucuna varmislardir.

Literatiirdeki calismalar; Tiirkiye genel secimlerinde secilen degiskenlerin tamaminin Firsatgr Politik
Konjonktiir Dalgalanmalar Teorisi’ne ayni dénemde uygun olmadigi seklindedir. Farkli donemlerde farkli
bagliklar uygunluk gostermektedir. Farkli iilkelerde yapilan iiriin odakli olmayan c¢aligmalarda ise gelismis
iilkelerden gelismekte olan iilkelere gec¢is yapildik¢a teoriye uyum saglayan degisken sayisinin arttigi
gbzlemlenmistir.

4. 2023 TURKIYE GENEL SECIMI’NIN FIRSATCI POLITIK KONJONKTUR DALGALANMALARI
TEORISINE UYGUNLUGUNUN iNCELENMESI

4.1. Veri Seti ve Yontem

Tiirkiye’de 2023 yilinda ilk turu 14 Mayis ve ikinci turu 28 Mayis’ta yapilmak iizere bir genel segim
gerceklesmistir. Genel segimin Firsat¢i Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’ne uygunlugunu analiz etmek
amaci ile Tiirkiye’nin genel ekonomik durumu hakkinda bilgi edinebilecegimiz veri seti olarak alti1 makro
degiskenler belirlenmistir. Analizde GSYH, TUFE, UFE, déviz kuru, faiz oranlari ve issizlik oranlari
kullanilmugtir. Tlgili degiskenler ile ilgili veriler Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi ve Tiirkiye Istatistik
Kurumu verilerinden elde edilmistir. Caligmada alti farkli degiskenin se¢cim donemi yasadigi hareketlilik ve
ilgili durumun Firsat¢1 Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’ne uygunlugunun test edilmesi amaglanmstir.

v GSYH
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Gayrisafi yurt ici hasila bir {ilkenin ekonomik durumunu o6lgmek i¢in kullanilan makro ekonomik
degiskenlerden biridir. Belirli bir donemin i¢inde gergeklesen tiim mal ve hizmet tiretim degerlerine ulasilmasini
saglamaktadir.
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Grafik 1: 2022-2023 GSYH Orani (bir 6nceki yilin ayn1 dénemine gore yillik degisim %)
Kaynak: TUIK (Dénemsel Gayrisafi Yurt I¢ci Hasila, Yillik, 2023)

2022-2023 GSYH orani grafigi incelendiginde 2023 III. ¢eyrek doneminde GSYH oraninda belirgin bir artig
yasanmig ve sonrasinda azalma egilimine girmistir. Bu durum Firsatgr Politik Konjonktiir Dalgalanmalar
Teorisi’nin ongdrdiigi sekilde gerceklesmistir. Hiikiimetin se¢cim Oncesi uyguladigl genisleyici para politikalar
GSYH oraninda artisa Onciilik etse de sonrasinda uygulanan daraltici para politikalarn GSYH degerinin
tekrardan azalmasina neden olmustur. 2023 IV. Ceyrek donemlik verilerde se¢im Oncesi diizeye geri gelen
GSYH orani igin se¢im degiskende dalgalanma yaratmistir ve teoriye uygun sonuglar gostermistir.

v TUFE

TUFE, tiiketicinin yararlandigi mallarm ve hizmetlerin fiyat degisikligini gosteren endekstir. TUFE enflasyon
ile dogru orantilidir. Bu neden TUFE iizerinden enflasyon ile ilgili yorum yapilmaktadur.
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Grafik 2: 2023 TUFE (Y1llik % degisim)
Kaynak: TCMB (Enflasyon Verileri, 2023)

2023 TUFE oranlar incelendiginde 64,77% ile birlikte Aralik ay1r TUFE oraminin en yiiksek oldugu dénemdir.
Se¢im 6ncesi TUFE orani istikrarl bir sekilde azalmaya egilimindedir. Genel se¢imden bir ay sonra da diisiis
gosteren TUFE orani, segim sonrasinda tekrar yiikselme trendine girmistir. Firsatgr Politik Konjonktiir
Dalgalanmalari Teorisi ile karsilastirildiginda TUFE oranlarimin teoriye uygun oldugu tespit edilmistir. Segim
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zamani Oncesi azalma trendinde olan TUFE orani, se¢im sonrasinda uygulanan politikalar sonrasi tekrar
yiikselmeye baslamis ve dalgali bir seyir izlemistir.

v UFE

UFE, iiretici fiyatlarindaki zaman igerisinde olan degisimleri gosteren endekstir. UFE’de goriilen degisimler bir
siire sonra TUFE’ye de dogru orantili olarak yansimaktadir. Bu nedenle UFE iizerinden enflasyon hakkinda
yorum yapilabilir.
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86,46%

Grafik 3: 2023 UFE (Yillik % degisim)
Kaynak: TCMB (Enflasyon Verileri, 2023)

Grafik 3 verilerine gore UFE oranlar1 secim zamani olan 2023 Mayis ayma kadar diisiis trendindedir. Segim
sonrasi uygulanan daraltici politikalar UFE {izerinde belirgin bir degisim yaratmanus kisa siireli ve diisiik oranl
kismi bir dalgalanmaya neden olmustur. Bu verilere dayanarak UFE’nin Firsatg1 Politik Konjonktiir
Dalgalanmalar Teorisi’ne tam olarak uygunluk gostermedigi kismi olarak etkilesim yarattig: tespit edilmistir.

v" Faiz Oranlar

Bir hafta icinde vadeli repo islemlerine uygulanan faiz anlamina gelen politika faizi TCMB’nin enflasyon
karsisinda alabildigi aksiyonlardan biridir. Enflasyon tehdidi ile karsilasan Merkez Bankasi faiz oranlarinda
artisa gidebilmektedir. Bu durumun sonucunda enflasyonda gerileme beklentisi olugsmaktadir.
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Grafik 4: 2023 Faiz Grafik Oranlar1 (%)
Kaynak: TUIK (Faiz Istatistikleri, 2023)
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2023 faiz oranlari incelendiginde Mayis sonuna kadar sabit bir gsekilde ve diisiik oranli genisletici para politikasi
seklinde ilerleyen faiz orani, Haziran ayi ile daraltici para politikas1 kapsaminda hizli bir yiikselise ge¢mistir.
Secim ay1 olan Mayis’ta %8.5 seviyesindeki faiz oraninin yiikselise gegmesinde ki amacin, enflasyonu ve doviz
kurunu kontrol altina almak oldugunu belirtmek miimkiindiir. Se¢im 6ncesi ve sonrasi faiz oranlarinda yasanan
dalgalanma ve ani yiikselis Firsatci Politik Konjonktlir Dalgalanmalar1 Teorisi ile uyumlu bir sonug
gostermektedir.

v Issizlik Oranlar
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Grafik 5 : 2022-2023 Issizlik Oranlari
Kaynak: TUIK (Istihdam, Issizlik ve Ucret, 2022-2023)

2022-2023 igsizlik oranlari incelendiginde 2022 IV. geyrek itibart ile igsizlikte ¢ok kiiglik oranli diisiis
yasandigin1  goriilmektedir. 2023 1II. ¢eyrekte gerceklesen genel secim, issizlik oranmin trendini
degistirmemistir. Bu sebeple issizlik oraninin Firsatg1 Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi ile uyumlu
olmadigi ve trendinde bir dalgalanma/degisiklik gostermedigi sonucu tespit edilmistir.

v' Doviz Kuru

Bir tilkenin para biriminin farkli iilkelerin para birimlerine karsi sahip oldugu degeri yansitan déviz kuru iilke
ekonomisi iizerinde 6nemli olan makro ekonomik degiskenlerden biridir.
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Grafik 6: 2023 D6viz Kuru USD/TRY
Kaynak: TCMB (Déviz Kurlari, 2023)

Grafik 6 verilerine gdore Mayis sonuna kadar sabit bir sekilde belirli bir diizeyde ilerledigi, Haziran ay1 ile
birlikte yiikselis trendine gecerek dalgalanma gosterdigi goriilmektedir. Se¢im sonrasinda déviz kurunda
yasanan bu artig, 2023 se¢imlerinde doviz kuru degiskeninin Firsat¢1 Politik Konjonktiir Dalgalanmalari
Teorisi’ne uygun oldugunu gostermektedir.
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Grafik 7 : UFE, TUFE, Faiz Oran1, D6viz Kuru Degisimi (2023)

2023 yilina ait GSYH, TUFE, UFE, faiz oranlari, issizlik oranlar1 ve déviz kuru verileri incelendiginde 2023
Tiirkiye Genel Secimleri déneminde TUFE, faiz oranlar1 ve déviz kuru makro ekonomik degiskenlerinin
Firsate1 Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’ne uygun bir seyir izledigi ve teorinin gecerli oldugu bulgusu
elde edilmistir. S6z konusu degiskenler 2023 Mayis ay1 dahil olmak iizere stabil sekilde ilerlerken se¢im sonrasi
sonrasinda farkli yonlii bir degisim ya da sicrama gostermistir. UFE degiskeninde kisa dénemde dalgalanma
yasanmigtir ancak kisa siiren dalgalanma doneminin ardindan verilerin se¢im 6ncesi degerlerine donmesi, ilgili
degiskenin teoriye tam olarak uygunluk gostermedigi seklinde degerlendirilebilir.

e | ssizlik GSYH

2022 1. 2022 11. 2022 1lI. 2022 IV. 2023 1. 2023 11. 2023 1II. 2023 IV.
Grafik 8 : Igsizlik Oran1 ve GSYH Oran1 Degisimi Degisimi (2022-2023)

Grafik 8 verilerine gore GSYH’de se¢im Oncesi donem olan 2022 yilindan 2023 II. ¢eyregine kadar diisiis
yasanmistir. Bu durum genisletici politikalar sonucu beklenilenin aksine {iretim kapasitesinde bir diisiisii ifade
etmektedir. 2023 Haziran ayindan itibaren uygulanan daraltici politikalar tiretim hacminde bir dalgalanma
yaratmistir bu dalgalanma politikalarin gecikmeli etkisi ve sadece se¢im odakli politikalarin degil pekgok
unsurun ekonomi iizerindeki etkisinin varligi olarak degerlendirilebilir. Yine de GSYH degiskeninde se¢im
sonras1 dalgalanma yasanmas1 Politik Konjonktiir Dalgalanma teorisi ile uyumlu sonuglar verdigi seklinde
yorumlanabilir. Issizlik oran1 degiskeni ise belirgin bir dalgalanma gdstermemesi nedeni ile segim dncesi ve
sonrasi agisindan Firsat¢1 Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’ne uygunluk gostermemistir. Bu verilere
dayanarak issizlik orani; GSYH, TUFE, UFE, faiz oranlar1 ve déviz kuru degiskenleri arasinda teoriye uygunluk
gostermeyen tek degiskendir.

5. SONUC

Caligmanin amaci Tiirkiye i¢in 6nemli olan 2023 genel segimlerinin, ekonomi iizerindeki etkilerini incelemek ve
bu etkilerin Firsatg1 Politik Konjonktiir Dalgalanmalari Teorisi’ne uygunlugunu analiz etmektir. Ulkelerin
secim donemlerinin Firsatg1 Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’ne uygunlugu icin farkli zamanlarda
farkli degiskenler kullanilmaktadir. Bu degiskenler genel olarak makroekonomik degiskenler olmakla birlikte

Open Access Refereed E-Journal & Indexed & Puplishing ideastudies.com ideastudiesjournal@gmail.com
130 IDEA



mailto:ideastudiesjournal@gmail.com

International Journal of Disciplines Economics & Administrative Sciences Studies AUGUST 2024 Vol:10 Issue:4

belirli bir {irliniin fiyat bilgisi iizerinden de caligmalar yapilmaktadir. Yapilan arastirmalar, gelismekte olan
tilkelerde makroekonomik degiskenlerin se¢cim donemlerinde teoriye uygun sonuglar verdigini gostermektedir.
Secim politikalarin Firsatci Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi’ne uygunlugu, hiikiimetlerin iktidarda
kalma arzularim gosteren popiilist politikalar1 yansitmaktadir.

Gelismekte olan iilke konumundaki Tirkiye farkli secimlerde farkli degiskenler iizerinden teoriye uygunluk
gdstermistir. Bu ¢alismada 2023 Tiirkiye Genel Se¢imi GSYH, TUFE, UFE, faiz oranlari, igsizlik oranlar1 ve
doviz kuru degiskenlerinin Firsatgr Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi agisindan uygunlugu
incelenmistir. 2023 Tirkiye Genel Se¢imi Oncesi genisletici, sonrasinda daraltici para politikast uygulanmasi,
Tiirkiye ekonomisinde belirgin dalgalanma ve makro ekonomik verilerde bozulma (enflasyon artisi, faiz
oranlarinda artig, doviz kurlarinda yiikselme vb) gibi sonug¢lar dogurmustur. Calisma bulgularina gére GSYH,
TUFE, faiz oranlar1 ve doviz kuru degiskenlerinin teoriye uygunluk gosterdigi, UFE nin se¢im déneminde
diisiik bir dalgalanma ile kismi olarak teoriye uygun oldugu, issizlik degiskeninin ise teoriye uygun sonug
gostermedigi tespit edilmistir. Makroekonomik degiskenler {izerinden teoriye uyumluluk ekonomik istikrarin
bozulmasi ile sonuglanmistir. Caligma; Drazen & Eslava (2003) tarafindan gelismekte olan iilkeler arasinda yer
alan Hindistan ve Kolombiya’da yapilan arastirma bulgusu ile ortiisen sonuglar gostermektedir.

2023’te genel se¢im yapilan Mayis aymin Tiirkiye adina ekonomik agidan bir doniim noktasi oldugu sonucuna
varilmaktadir. Politik konjonktiir dalgalanmalar kisa siirecte miyop se¢men tizerinde etkili olsa da uzun siirecte
ekonomiyi kotii yonde etkilemistir. Ulke dinamiklerine ve ihtiyaglarina uygun rasyonel politikalarin ve yapisal
reformlarin se¢cim donemlerinde ihmal edilmesi, makro ekonomik degiskenlerde dalgalanmalar ve olumsuz
sonuglar yaratmaktadir. Arastirma sonucunda Tiirkiye’de benzer sonuglar goriilmiistiir. Ekonomik istikrarin
saglanmasi ve etkin kaynak dagilimi i¢in rasyonel politikalarin her dénem siirdiiriilmesinin gerekliligi ¢alisma
oOnerisi olarak sunulmaktadir.
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